Braendt byudvikler eller breendte beboere?

Radmanden bruger staerke metaforer, nar han i Stiften den 22. september bliver spurgt til lokalplan 1165 for
Frydenlundscenteret. Han udtaler: "Vi kan ikke skaere mere i projektet uden at braende en udvikler."

Men spgrgsmalet er, hvem der i virkeligheden risikerer at blive “braendt”: byudvikleren — eller beboerne i
Frydenlund, som skal leve med konsekvenserne af projektet i mange ar fremover?

Nar lokalplanen laegger op til massiv forteetning i form af en 24,5 meter hgj bygning blot 25 meter fra en blok
pa ca. 9 meter, hvor 30 lejligheder har altaner direkte mod byggeriet, sa taler vi ikke om smajusteringer. Det
vil reducere lysindfaldet markant, skabe indbliksgener og give sa meget skygge, at vores hverdag bliver
maerkbart forringet. Dertil kommer presset pa afdelingens p-arealer og gget trafik pa Frydenlunds Allé og
Viborgve] — isar i myldretiden. Det vil ikke kun belaste os, men ogsa naboerne i grundejerforeningen
Haslevaenget.

Derfor bgr byradet ngje overveje, om dette virkelig er den udvikling, Frydenlund har brug for — eller om
projektet bgr tilpasses, sa det ogsa tager hensyn til de mennesker, der allerede bor her.

Radmanden fremhaever, at projektet har veeret undervejs i arevis, og at man har “hugget en ta og klippet en
heel”. Men vi har sveert ved at se, at der er vaesentlige andringer i projektet, at kalde lidt faerre
ungdomsboliger og lidt flere familieboliger for en “vaesentlig @ndring” virker tonedgvt. | et svar til Solveig
Munk naevner rddmanden blandt andet, at borgerinddragelsen ikke har fgrt til @ndringer i projektets samlede
hgjde og taethed.

Der er indkommet 56 hgringssvar om lokalplan 1165 — mange peger pa det samme problem: et karrébyggeri
med op til 6 etager. Det chokerer os — men overrasker os ikke — at forvaltningen tidligt i processen fravalgte
reel borgerinddragelse omkring projektets hgjde og teethed. Det kan naesten kun skyldes, at man var bevidst
om, at der ville komme store protester mod den massive forteetning, og at man har prioriteret udviklerens
gkonomi frem for beboernes trivsel og livskvalitet.

Nar man inden en hgring beslutter, at hgjden og teetheden ikke kan andres, bliver hgringen udvandet, fgr
den er begyndt. Det har intet med reel borgerinddragelse eller demokrati at ggre.

En reel &endring ville veere et projekt, der respekterer omradet og dets beboere. Selv radmanden virker usikker
han udtaler til stiften, at han “nogenlunde kan sta pa mal for projektet”. Hvis jeg sad i byradet, ville jeg vaere
bekymret over at stemme for et forslag, som radmanden kun nogenlunde kan sta pa mal for. Det kunne veere
interessant at spgrge ind til den usikkerhed pa et vaelgermgde.

Siden det fgrste borgermgde i 2018 har vi forsggt at blive hgrt. Midt i den officielle hgringsperiode blev der
afholdt et kaotisk borgermgde, hvor der ikke var mulighed for at stille spgrgsmal i plenum. Da vi protesterede,
blev vi mgdt med kommentaren, at det ellers ville blive en “rabebgrnehave”. Det er en nedladende og
uacceptabel made at behandle de fremmgdte borger pa.

Vi er enige med Solveig Munk, formand for teknisk udvalg, nar hun siger, at det ikke kan vaere rigtigt, at
radmanden tager mere hensyn til en byudviklers pengepung end til borgerne. Radmanden siger, at projektet
skal afsluttes nu, fordi udvikleren har brugt millioner pa det. Han glemmer dog at forteelle, at kommunen har
brugt to arsveerk til en estimeret pris pa ca. 1,2 millioner kroner — betalt af os skatteborgere.



Med det store projekt, som NREP har foreslaet pa centergrunden, kan man nemt fa den tanke og vi kan habe,
at nogen i byradet ogsa har taenkt samme tanke, at NREP har brugt en velkendt taktik nemlig: at foresla
omfattende aendringer i forhold til den eksisterende lokalplan for derefter at have noget at give kgb pa, hvis
deres oprindelig projektets ikke bliver godkendt.

Hvis dette er tilfeeldet, kan NREP stadig ende med et projekt, der — selv i en vaesentligt mindre udgave — vil
vaere gkonomisk baeredygtigt for dem. Det er derfor nzerliggende at antage, at de fra begyndelsen har haft en
alternativ plan klar, hvis teknik og miljg og i sidste ende byradet skulle afvise den oprindelige ansggning. Det
vil vaere en logisk fremgangsmade, da NREP ifglge rddmanden har investeret betydelige belgb i projektet
gennem de seneste syv ar.

Vi tror dog ikke, at NREP gar konkurs, hvis projektet ikke vedtages. De ejer stadig grunden, som de kgbte i
2016 for ca. 60 mio. kr. — og den har naeppe tabt veerdi siden.

Vi gnsker udvikling — og vi vil gerne bidrage til, hvordan omradet kan udvikles. Men det skal veere en udvikling,
der passer til omradet, ikke en forteetning, der skygger for os, skaber trafik- og parkeringsproblemer og
forringer livskvaliteten for dem, der allerede bor her.

Vi opfordrer byradets medlemmer til at stemme imod lokalplan 1165.

Hvis lokalplan 1165 vedtages i sin nuvaerende form, bliver det beboerne — ikke byudviklerne — der bliver
“braendt”.
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